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1.2.

1.3.

1.4.

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

1. Nodala. Visparigie jautajumi.

VerteéSanas metodikas mérkis ir nodrosinat vienotu pieeju projektu iesniegumu verteésanas
procesa Eiropas jurlietu, zvejniecibas un akvakultiiras fonda (turpmak EJZAF) 2021. -
2027.gadam Programmas Zivsaimniecibas attistibai (turpmak PZA) pasakuma
“Sabiedribas virzitas vietgjas attistibas strat€giju TstenoSana” iesniegumu veértéSanai un
projektu iesniegumu vért€Sanas veidlapas aizpildiSanai biedribas “Talsu partneribas”
izsludinatajos atklatajos projektu konkursos.

Vertesanas metodika sniegti atbilstibas, administrativo, visparéjo un specifisko
verteSanas kriteriju vertéSanas skaidrojumi un noradijumi, kur projekta iesnieguma vai
pielikumos pieejama atbilstosa informacija, lai projektu iesniegumus varétu izvertet
atbilsto$i normativajiem aktiem.

P&c projektu iesniegumu sanemsanas, biedribas “Talsu partneriba” SVVA Padome un
pieaicinati eksperti (turpmak — Ve@rtéSanas komisija) izvert€ projektu iesniegumus
atbilstoSi projektu iesniegumu vértéSanas krit€rijiem un Padome pienem [@mumu par
projekta atbilstibu SVVA stratégijai.

Kriteriji iedalas cetras dalas - atbilstibas, administrativie, vispargjie un specifiskie.

1.4.1. Atbilstibas Kkritérija verte iesniegta projekta darbibas teritorijas atbilsttbu VRG

noteiktai teritorijai, ricibai un konkrétas ricibas ierobeZojoSiem nosacijumiem. Ja
projekts $aja vert€§juma nesanem pozitivu vert€jumu, tas talak netiek vertets.

1.4.2. Administrativie kritériji nosaka, vai ir pievienoti visi MK noteikumos noteiktie un

VRG prasitie pavaddokumenti. Kritérija tiek vertets iesniegto projektu skaits
konkrétam iesniedz&jam konkréta fonda, planosanas perioda ietvaros.

1.4.3. Visparejie kriteériji nosaka konkrétas ricibas IstenoSanas nosacijumu izvértésanu,

pretendenta un planotas darbibas izvert€§jumu. Kritérija izverte inovaciju, atbilstibu
paaugstinatas atbalsta intensitates sanemS$anai, projekta dzivotsp&u un
konkurétspéju.

1.4.4. Specifiskie Kritériji noteikti un tos pieméro gadijumos, kad viena projektu

konkursa karta divi vai vairaki projekti, pé€c pirmo tris veértéSanas krit€riju
kopsummas, sanem vienadu vertéSanas punktu skaitu.

2. Nodala. Projektu verteSanas kartiba.

Si vérteSanas kritériju Metodika attiecas uz projekta pieteikuma sagatavosanu
iesniegS§anai EJZAF 1.riciba. Attiecigi projekti tiek vertéti atbilstosi 1.riciba iesniegto
projektu noteiktajiem kriteérijiem.

Projekta iesniegumu vértésanu un vertésanas veidlapu aizpildiSanu veic biedribas “Talsu
partneribas” izveidota projektu VertéSanas komisija Iidz 10 parstavjiem. Ta sastav no
Padomes parstavjiem un pieaicinatiem ekspertiem (turpmak - Vert€Sanas komisija) un tas
skaits katra karta var mainities atkariba no iesniegto projekta iesniegumu skaita un
vert€Sanas apjoma.

Vienam projektam tiek nodroSinats ne mazak ka trTs vertétaju viedoklis, lai izvairTtos no
iespejama interesu konflikta. Katrs Padomes un Veérté€Sanas komisijas parstavis pirms
projektu vértéSanas aizpilda un iesniedz interesu deklaraciju. VeértéSanas komisijas
parstavis neverte projektus vietgjas attistibas strat€gijas attiecigaja ricibas karta, kura pats
vai saistita persona ir iesniedzis/usi projekta pieteikumu.

Katra projekta vertéSanai katrs vertetajs aizpilda savu projekta individualas vertesanas
veidlapu, kuru apliecina ar parakstu.
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2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

Projekts talak netiek vertets, ja neatbilst kadam no ,,Atbilstibas kritérijos” noteiktajam
raditajiem.

Par katru kritériju projekts sanem punktu noveért&jumu no 0 Iidz 2 (0 — neatbilst, 1 —
dalgji atbilst, 2 — labi), kuru kopsumma norada projektu vietu saraksta attieciba pret citiem
projektu iesniegumiem.

Vertejuma kopsumma veidojas saskaitot visu tris vertetaju pieskirto vertejumu un dalot
uz vertétaju skaitu, pieméram, (1+1+2/3) = 1,34, sniegts tris vertétaju vert&jums.

Komisija, vertgjot projektu iesniegumus, sniedz savu vertejumus, balstoties uz projekta
iesnieguma un ta pielikumos uzradito informaciju.

NepiecieSamibas gadijuma administrativais vaditajs péc Vertésanas komisijas liiguma var
pieaicinat neatkarigus ekspertus, lai izvert€tu jautajumus, kas prasa specifiskas zinasanas,
ka ar1 parliecinaties par informacijas patiesumu citos publiski ticamos informacijas
avotos, lai parliecinatos par sniegto datu pareizibu.

VertéSanas komisija neprasa papildus informaciju nevienam iesniedzéjam par
konkr&taja karta iesniegtajiem projektu iesniegumiem.

Iesniedzgjs ir tiesigs viena ménesa laika pievienot iztrikstoSu dokumentu nositot to uz
biedribas “Talsu partneriba” epastu vai pievienojot Lauku atbalsta dienesta
Elektroniskaja pieteikSanas sisttma (turpmak EPS), BET projekta iesniegums tiek
vértéts No pieejamas informacijas, kas iesniegta REIZE AR projekta iesniegumu.

VertéSanas komisijai ir tiesibas apskatit potencialo projekta realizacijas vietu, apsekojot
objektus daba.

Administrativais vaditajs sagatavo vertéSanas dokumentaciju veidlapas, katrs VertéSanas
komisijas parstavis rakstiski pamato savu vértgjumu, pieskirot kritériju punktus un
pamatojot savu vert§jumu komentaru veida.

Katram projektam tiek izsniegts Lémums — administrativais akts un ta 1.pielikums
“Projekta iesnieguma Verteéjums”, kura noradits vertéjums katra kriterija, un pielikums
nr.2 “Vertesanas Kopsavilkums”, kura sniegts skaidrojums par katra kriterija veértgjumul.
Lémums un 1.pielikums tiek pievienots EPS sisteéma konkrétas projektu konkursa kartas
beigas.

Vertejuma 2.pielikums tiek pievienots 10 darba dienu laika pec Lémuma pievienoSanas.

3. Nodala. Vértesanas kritériju pieméroSana

Projekta iesniegums sastav no projekta iesnieguma veidlapas, tas pielikumiem un
papildus iesniedzamajiem dokumentiem.

Vertgjot projekta iesnieguma atbilstibu krit€rijiem, janem véra projekta iesnieguma
pieejama informacija, ka ar1 parbaudé uz vietas konstatéto (ja parbaude tiek uz vietas
planotaja projekta realizacijas vieta). Parbaudes laika veic foto fiksaciju.

Vert§jumu nevar balstit uz pien€mumiem vai citu informaciju, ko nav iesp&ams
parbaudit vai pieradit, vai kas neattiecas uz konkréto projekta iesniegumu. Tomeér, ja
vertétaja riciba ir kada informacija, kas var ietekm@t projekta vertejumu, janorada
konkréti fakti un informacijas avoti, kas pamato un pierada vertétaja sniegto informaciju.

Vertejot projekta iesniegumu, japieveér§ uzmaniba projekta iesnieguma sniegtas
informacijas saskanotibai starp visam projekta iesnieguma sadalam, tas pielikumiem un
papildus iesniegtajiem dokumentiem, kuros informacija minéta. Ja informacija starp
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projekta iesnieguma sadalam, tas pielikumiem un papildus iesniegtajiem dokumentiem
nesaskan, ir jaizvirza nosacijums par papildu skaidrojuma sniegSanu vai preciz€jumu
veikSanu pie ta krit€rija, uz kuru §1 nesakritiba ir attiecinama.

4. Pievienojamie dokumenti.

4.1. Projekta iesniegumam nepiecieSams pievienot biedribas “Talsu partneriba” noteiktos
pavaddokumentus.

4.1.1. 1. pielikums “Biznesa plana kopsavilkums”.
4.1.2. 1.pielikums “Pasvertejums EJZAF 1.riciba 2024.”
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PzA! 2021 - 2027.gadam pasakuma (3.prioritates)
nosaukums

VEICINAT ILGTSPEJIGU ZILO EKONOMIKU PIEKRASTES, SALU UN IEKSZEMES
TERITORIJAS UN VEICINAT ZVEJNIECIBAS UN AKVAKULTURAS KOPIENU
ATTISTIBU

PZA pasakuma merkis

Veicinat ilgtsp&jigas un konkurétspejigas piekrastes teritoriju attistibu, izmantojot
zilas ekonomikas piedavatas iespéjas.

EJZAF 1. Ricibas nosaukums atbilsto§i SVVA
stratégijai’

EJZAF 1 “Vietejas ekonomikas attistibas un transformacijas veicinasana.
Infrastruktiiras izveide piekrastes resursu ilgtspéjigai izmantosanai un attistibai”

PZA pasakuma aktivitates

1. Vietgjas ekonomikas attistibas un transformacijas veicinasana.

EJZAFS picejama teritorija

Rojas pagasts, Mérsraga pagasts.

! Programma Zivsaimniecibas attistibai 2021.-2027.gadam
2 Sabiedribas virzita vietgja attistibas stratégija

3 Eiropas jurlietu, zvejniecibas un akvakultiiras fonds
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EJZAF 1, Vietgjas ekonomikas attistibas un transformacijas veicinasana. Infrastruktiras izveide piekrastes resursu ilgtsp&jigai izmantoSanai un

attistibai”.
|.Atbilstibas kriteriji.
n.p.k. Kriteriju grupa Novéertejuma skaidrojums
Kriterijs
1) (2) (3)
1.1. | Projekts ir izstradats pamatojoties uz biedribas ,, Talsu Kritérija vértéjumam punktus neliek, vertéjums tiek noteikts:

partneriba” sabiedribas virzitu attistibas stratégiju, tas atbilst
Ricibal.

Ja iesniegtais projekta pieteikums NAV atbilstoss Ricibai,
tas

talak netiek vertéets.

“Ja” - ja projekta planotas aktivitates atbilst MK noteikumu Nr.579
(10.10.2023.) 2.2.punkta un SVVA stratégija noteiktajam.

“Ne” - ja projekta planotas aktivitates atbilst MK noteikumu Nr.579
(10.10.2023.) 2.2.punkta un SVVA stratégija noteiktajam.

1.2. | Projekta istenoSanas vieta ir biedribas ,,Talsu partneriba”. Kritérija tiek izverteta projekta istenoSanas vieta un planotas darbibas

Ja iesniegta projekta pieteikuma istenosanas vieta NAV atbilstosi SVVA stratégija noteiktajam atbalsta teritorijam.

bl_edl_ribas ,,Talsu partneriba”, projekta pieteikums talak netiek Vertsjumam punktus neliek, vertsjums tiek noteikts:

Vertets. “Ja”, ja projekta planota isteno$anas vieta un planotas darbibas atbilst
SVVA stratégijas un MK noteikumu nr. 579 (10.10.2023.) 2.1.punkta
nosacijumiem.

“Ne”, ja projekta planota istenoSanas vieta un planotas darbibas neatbilst
SVVA stratégijas un MK noteikumu nr. 579 (10.10.2023.) 2.1.punkta
nosacijumiem.
Il. Administrativie kriteriji
Kriteriju grupa, S il
n.p.k. Kriterijs Veértéjuma skaidrojums
(@) ) @)
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2.1. | Projekta iesnieguma iesniegSana™.

kritérija tiek vertéts vai:
v' pievienoti VISI MK noteikumos nr. pavaddokumenti, biedribas
“Talsu partneriba” noteiktie dokumenti.

v" Vai projekta pieteikums iesniegts atbilstoSi normativiem un
biedribas “Talsu partneriba” prasibam, t.i korekti aizpilditi
visi veidlapas laucini atbilstosi katra nodala vai tabula
prasitajam. Jabiit pievienotiem pavaddokumentiem, kas attiecas
uz konkréto projektu.

v’ AtbilstoSais Vert&jums tiek pieskirts pamatojoties projekta
iesniegS§anas bridi iesniegtajiem pavaddokumentiem. Ja
neiesniegtais pavaddokuments tiek pievienots VRG vértésanas
laika (1 ménesis péc kartas nosléguma), vértéjums netiek
mainits.

Projekta iesniegSanas nosacijumi pieejami MK noteikumos nr.579
(10.10.2023.).

I Lai sagatavotu projekta pieteikumu, ieteikums izmantot vértésanas
krit€rijus vai verteéSanas kritériju Matodiku, kur noradits kadas prasibas
un par ko tiek pieskirts vertgjums.

Veértesanas Kriteriji jaizmanto tie, kas atbilst ricibai, kura projekts
tiks iesniegts.

1 punktu sanem, ja:

= projekta iesniegums sagatavots un noforméts atbilstosi lietvedibas
prasibam, aizpildita visa projekta iesnieguma prasita informacija (ja
attiecas).

= iesniegts pielikums nr.1 “Biznesa plana kopsavilkums”.

= Reizg ar projekta pieteikumu iesniegta cenu aptauja par projekta
iegadém, pieméram, mébeles, sadzives tehnika utt.

= Cenu aptauja sastav no:

v’ Tehniskas specifikacijas, kura norada iesniedz&ja prasibas
paredz&tajai iegadei (norada butiskakos parametrus).

v" Vismaz diviem derigiem piedavajumiem (var izmantot ari
interneta vietnes).

v Rezultatu apkopojumu, kura norada visus piedavajumus un
izveleto piegadataju.

v Veidlapas “Apliecinajums par interesu konflikta neesibu”, kura
norada izve€l&to piegadataju un ar savu parakstu apliecina, ka
nepastav interesu konflikts.

= iesniegti biivniecibas dokumenti (ne mazak ka provizoriska tame,
vizualizacija), kurus peéc MK noteikumiem var iesniegt seSu ménesu
laika p&c tam, kad stajies speka LAD lémums par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu.

= punktus skaita klat projektu vertétaja kop&jam punktu skaitam.

Ar biivniecibu saistiti projekti.

Tiek vertets vai ir pievienoti ar biivniecibu saistiti dokumenti kopa ar
projekta pieteikumu.

2 punktus sanem, ja:

Projektiem ar biivniecibu iesniegti arT tie dokumenti, kurus saskana ar MK
10.10.2023. noteikumu Nr.579 36.punktu var iesniegt seSu ménesu laika
péc LAD lémuma par projekta iesnieguma apstiprinasanu.

Nav pievienots kads no MK noteikumos un biedribas “Talsu
partneriba” noteiktajiem pavaddokumentiem.

0 punktus sanem, ja nav pievienots:

» termina - projekta iesniegSanas bridi.

= pavadddokumenti atbilstosi MK noteikumu nr.579 (10.10.2023.) punkta
noteiktajam.
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= Nav pievienots biedribas “Talsu partneriba” noteiktais 1.pielikums
“Biznesa plana kopsavilkums”.

* Vertéjumu var samazinat par 0.5 punktiem:

ja pievienotie dokumenti nav noforméti atbilstosi normativajiem aktiem (MK 04.09.2018. noteikumi Nr.558 ,,Dokumentu izstradasanas un
noforméSanas prasibas”), t.sk. projekta iesniedzgja apliecinajumu un citu dokumentaciju nav parakstijis projekta iesniedzg&js vai ta pilnvarota persona,
projekta iesniegumam nav pievienots attiecigs pilnvarojums. Iesniegtajai dokumentacijai ir zema salasamibas kvalitate (sken&tais dokuments ir
izpludis, dalgji ieskenéts vai ieskenéts pa lapam neapkopota dokumenta u.tml.).

Atbalsta pretendenta iesniegto projektu skaits EJZAF

s 2023.-2027.gada perioda.

Vertéjuma skaidrojums

0 — 2 projektu iesniegumi

1 punktu sanem, ja:
Atbalsta pretendents 2023.-2027.gadam planosanas perioda laika iesniedzis
ne vairak ka 2 projekta iesniegumus.

3 un vairak projektu iesniegumi

Vertéjumu nesanem (0 punkti), ja:
Atbalsta pretendents 2023.-2027.gadam planosSanas perioda laika iesniedzis
3 vairak projekta iesniegumus.

Sanemtais EJZAF publiskais finanséjums 2023.-
2.3. oo
2027.perioda.
1 punktu sanem, ja:
0 —50 000 eiro » sanemtais EJZAF publiskais finans€jums planoSanas perioda

Kritérija tiek vertets kopa sanemtais publiskais finans€jums perioda
ietvaros vienam iesniedz&jam.

Ja viens un tas pats iesniedzgjs ir iesniedzis un sanémis atbalstu
vairak ka vienam projekta pieteikumam, pieSkirtais (apgiitais)
publiskais finans€jums summgjas.

Jo mazaks publiskais finanséjums ir pieskirts vienam iesniedzgjam,
Jo augstaks vertéjums t.i 1 punkts.

neparsniedz 50 000 eiro.

= Publiskais finans€jums — tas ir pieskirtais finansgjums ar pamatlikmi
50% vai paaugstinata kriterija gadijuma Iidz 65% vai 100% piekrastes
zveja, ja attiecas).

= Piem@ram, projekta attiecinamas izmaksas ir 50 000 eiro. Publiskais
finans&jums ir 20 000 eiro (50 000 x 50%).

» Publiskais finans€jums veidojas summejoties pieskirtajam pubiskajam
finans€jumam atkariba no planosanas perioda iesniegto projektu skaita.

= Vertejums tiek piemérots pamatojoties uz VRG “Talsu partneriba” datu
bazi.

51 000 — 200 000 eiro
Jo lielaks publiskais finanséjums ir pieskirts vienam iesniedz&jam, jo
zemaks veértejums t.i 0 punkii.

Veértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
= sanemtais EJZAF publiskais finans&jums planosanas perioda parsniedz
50 000 eiro.
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= Publiskais finans€jums veidojas summegéjoties pieskirtajam pubiskajam
finans€jumam atkariba no planosanas perioda iesniegto projektu skaita.

= Vertejums tiek piemérots pamatojoties uz VRG “Talsu partneriba” datu
bazi.

Atbalsta pretendenta projektu IstenoSanas pieredze

e (attiecas, ja VRG ir bijis iesniegts vismaz 1 projekts).

Istenoto projektu pieredze ir pozitiva (projekts ir Istenots, méerkis,
rezultats ir sasniegts, raditaji sasniegti).

1 punktu sanem, ja:

= Projekta iesniedzgjs paradijis pozitivu projektu istenosanas pieredzi.

= Projektu istenot uzsakts planotaja laika, nav situacija, kad projektu
nevar uzsakt laika nesakartotu un neiesniegtu dokumentu dél
(b@vniecibas dokumenti, nomas ligumi u.c. ja attiecas).

= Istenojot projektu ta mérkis tick sasniegts un uznémums vai
saimnieciskas darbibas veicgjs var uzsakt darbu.

= Projekta izveletais rezultativais raditajs/i tiek sasniegts.

= Projekts/i netiek atsaukti vai tiek aizturéts finans€jums nesakartotu
dokumentu dél un rezultata projekts tiek atsaukts.

Istenoto projektu pieredze nav pozitiva (projekts ticis atsaukts, nav
sasniegts mérkis, raditaji, rezultats).

Veértéjumu nesanem (0 punkti), ja:

» Projektu neuzsak istenot normativajos aktos noteiktaja laika.

» Projekta istenoSanu kavé laikus neiesniegtie dokumenti (biivnieciba,
cenu salidzinasana, citi nepiecieSamie dokumenti).

» Projekta istenoSanai lugts pagarinajums vai vairaki pagarinajumi.

= Projekts/i tiek atsaukti.

» Projekta mérkis netiek sasniegts, péc projekta IstenoSanas nevar uzsakt
darbu.

= Netiek sasniegti rezultativie raditaji/s.

Administrativo kritériju Maksimalais punktu skaits Kopa
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I11. Kvalitativie kriteriji.

n.ok Kriteriju grupa. Kriterijs.
P-K- Vertéjuma skaidrojums
) )
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3.1. | Projekta pamatojums - bitiba, specifika, specializacija, mérkis, rezultats.

Kriteérija tiek vértéts pamatojums projekta nepiecieSamibai. Kritérija sniegta informacija sniedz priekSstatu kapéc projekts ir nepiecieSams, kads
ir mérkis ko sasniegs projektu istenojot. Kada ir projekta biitiba, uz ko (kada nozare) projekta mérkis + iegades vai /un biivdarbi ir versti. Kads biis
sasniegtais rezultats projektu istenojot.

Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértejums:

a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
¢) O punkti — nav vért&jums o punkti.

2 punktus sanem, ja izpildas visas noraditas prasibas:

=

=
=

Projekta planota riciba, mérkis, planotas darbibas, specifika, specializacija, planotas iegades, stenosanas vieta un nepiecieSamiba ir skaidri
saprotama, aprakstita un pamatota ar izméramiem un parbaudamiem raditajiem. Tie ir saistiti — mérkis sakrit ar projekta pamatojumu, planotajam
aktivitateém, iegadém, budzetu, sasniedzamo rezultatu.

Iesniedzgjs ir skaidri un saprotami aprakstijis savu darbibu, uznémeéjdarbibas specifiku/specializaciju, uz ko veérsta uznéméjdarbiba. Aprakstiti
ilgtermina un projekta mérki, tas ir reals, parbaudams, izmerams, ar konkréta projekta palidzibu sasniedzams.

Iesniedzgjs skaidri, saprotami pamatojis projekta ideju, nodefingjis un aprakstijis problému, nepiecieSamibu veikt parmainas vai uzlabojumus.
Pamatots kada veida ar projekta palidzibu tiks uzsakta vai attistita uzneémejdarbiba, saprotami aprakstita planota riciba, noradot kadi pasakumi
(aktivitates) tiks veikti, kas tiks darits, pieméram, kadi (aprakstits), cik daudz (skaits), kadam mérkim iegadati pamatlidzekli, veikta biivnieciba —
kas tiks buvéts, kadam mérkim, cik liela platiba, izmaksas u.c. sasititie jautajumi..

Noraditi izm&rami, salidzinami, reali, parbaudami raditaji. Noraditas izméramas, audit€jamas vertibas.

Pamatots projekta ieguldijums biedribas lauku teritorija, sasniegtais rezultats.

1 punktu sanem, ja:

=
=
=

=

Projekts sagatavots nekvalitativi, nav sniegts skaidrs pamatojums, dal€ji izpilditi kriterija noraditie nosacijumi.

Nav pievienoti pavaddokumenti (ja attiecas).

Projekta planota riciba, mérkis, planotas darbibas, specifika, specializacija, planotas iegades, istenoSanas vieta un nepiecieSamiba ir noradita, bet ir
visparigi aprakstita, griiti saprotama, nav pamatota, nav izmeérami/parbaudami raditaji.

Nav saistibas - mérkis ir visparigs, griiti sasniedzams, nesakrit ar projekta pamatojumu, budZetu, sasniedzamo rezultatu.

Vértéjumu nesanem (0 punkti), ja:

=

Projekts nav sagatavots atbilstosi kriterijam.

= Nav noradita nekada informacija par projekta mérki, planotajam darbibam, specifiku, rezultatu.

=

Informacija nav uztverama, nav saprotams ko vélas ar projekta palidzibu sasniegt.
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3.2. | Pamatdarbiba

Kritérija tiek vértéts vai projekta iesniedzgjs vai ta darbiba ir saistita ar zivsaimniecibu.

Kriterija vértéjums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts vertgjums:
a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs.
¢) 0 punkti — nav vert&jums O punkti.

2 punktus sanem, ja:

= Projekta iesniedz&ja pamatdarbiba ir saistita ar piekrastes zvejniecibu.

= VE&rte péc projekta iesniegumam klat pievienotas dokumentacijas, kas to apliecina.

1 punktu sanem, ja:
= Zivsaimniecibas uznémuma ienémumi no piekrastes zvejas ir virs 50%.
= Verte péc projekta iesniegumam klat pievienotas dokumentacijas, kas to apliecina.

Vertéjumu nesanem (0 punkti):

= Zivsaimniecibas uznémuma ienémumi no piekrastes zvejas ir zem 50%.

= Kopprojekta gadijuma, ja kads no dalibniekiem nav registréts VRG teritorija.

= Verteé péc projekta iesniegumam klat pievienotas dokumentacijas, kas to apliecina.

3.3. | Inovacijas (sk.25.1pp 7.tabula).

Kriterija vertejums iedalas 2 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértejums:
a) 2 punkti — augstakais,
b) 0 punkti —nav vértéjums 0 punkti.

Atbilst SVVA stratégija vismaz vienam no diviem krit€rijiem.

= Jaunu, VRG darbibas teritorija nebijusu produktu vai pakalpojumu radiSana un noieta veicinasana.
= Izmantots jauns, bitiski atskirigs tehnologiskais process produkta razo$ana vai pakalpojuma izveidg.

Neatbilst nevienam no SVVA stratégija noraditajam krit€rijam.
Planota projekta rezultata NAV radits inovativs produkts/pakalpojums.

34 Preces, pakalpojuma konkurétspéja (verte projektu un pievienoto dokumentaciju kopuma, jabit pievienotam 1.pielikums “Biznesa plana
"~ | kopsavilkums).
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Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértejums:

a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
c) O punkti —nav vert€jums o punkti.

2 punktus sanem, ja izpilditi Visi krit€rija nosacijumi:

Skaidri pamatota informacija:

= Projekta iesniedzgjs skaidri un saprotami aprakstijis esoSo tirgus situaciju, ir veikta tirgus izpete. Ja iesniedzg&js pievieno dokumentus, kas
apliecina tirgus situacijas izvertésanu, tas tick nemts v&ra vertéSanas procesa un uzlabo vertgjumu.

= Pamatoti, izvertéti, aprakstiti konkurenti. Sniegta informacija par produkta/ pakalpojuma pieprasijumu, noradita informacija par pieprasijuma
lielumu, ta pieejamibu un konkurétspgju.

= Aprakstita, produkta/pakalpojuma pardosanas stratégija, mérkauditorija.

= Pamatota preces/pakalpojuma cena, saprotams no ka ta veidojas.

= Pievienots “Biznesa plana kopsavilkums”, dokumenta informacija ir korekta un saprotama.

= Pamatojot ar izm&ramiem raditajiem, raksturots produkta vai pakalpojuma noieta tirgus lielums.

= Noraditi aprékini tirgus izp&tei (planotais apmekletajus skaits gada griezuma, izmaksas vienai vienibai utt.).

= Saprotams projekta ievieSanas laika grafiks, pamatots finanséSanas apraksts.

1 punktu sanem, ja prasita informacija ir visparinata, neskaidra, nepamatota:

= Visparinats apraksts, virspus€ji vai nav veikta konkurentu tirgus izpéte, cenu analize atbilstoSajam produktam/ pakalpojumam vismaz VRG
teritorijas robeZzas.

= Virspusgji izvertéti konkurenti, visparinata informacija par produkta/pakalpojuma pardosanas strateégiju.

= Virspusgji aprakstita mérkauditorija, nav/virspusgja preces/pakalpojuma cena.

= Nav pievienots “Biznesa plana kopsavilkums” vai tas ir pavirSs, nesaprotams, nepamatots.

= Pamatota preces vai pakalpojuma cena, saprotams no ka ta veidojas.

= Nav saprotams projekta ievieSanas laika grafiks, nav pamatots finansé€Sanas apraksts.

Vértéjumu nesanem (0 punkti), ja:

= Projekta iesnieguma pieejama informacija nav aprakstita, nav saprotama, ir neskaidra un nepamatota. Projekta apraksts un planotas iegades vai
biivdarbi neatbilst projekta noraditajam mérkim, pieméram, mérkis ir izveidot razotni, bet projekta apraksta un projekta tame noradits, ka
iegadasies auto pacelaju lai nodroSinatu remontu pakalpojumu vai uzbiivétu viesu namu tiirisma pakalpojumam.

= Nav veikta tirgus izpéte.

= Nav izvertéti konkurenti.

= Nav aprakstita produkta/pakalpojuma pardoSanas stratégija.
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= Nav aprakstita mérkauditorija, nav preces/pakalpojuma cena.
= Nav pievienots “Biznesa plana kopsavilkums”.
= Nav pievienoti obligati prasitie dokumenti.

Tirgus situacijas analize ir veikta izvertgjot [idzvertigus uznémumus vai pakalpojuma sniedzgjus.

Ka_ lidzvertiguma_kriterijs_tiek uzgskatits: produkcijas/pakalpojumu piedavajuma klasts, lidzvertigs stradajoso skaits, apgrozijums. Veicot tirgus
situacijas analizi, ir jasalidzina biedribas “Talsu rajona partneriba” teritorija stradajoSi uzn@mumi. Ja Saja teritorija nav lidziga joma stradajosu
uznémumu, var sniegt informaciju par citas teritorijas esosiem lidzvertigiem uznémumiem. Tacu ir jabiit noradei par to, ka pretendents ir parliecinajies,
ka VRG teritorija nav lidziga produkta razotaja/ pakalpojuma sniedzgja.

Vertesanas krit€riju Metodikas Pielikums Nr.1 ”Biznesa plana kopsavilkums” ir noradita minimala informacija, kas nepiecieSams noradit Saja
analiz€. Veidlapai ir informativs raksturs, pretendents to var papildinat atbilstosi savai projekta specifikai.

3.5. | Projekta rezultats — dzivotspéja

Kriterija tiek verteta projekta dzivotspgja pec ta istenosanas. Tas nozimé, ka projekta apraksts, pievienotie dokumenti un izmaksas kopa
apliecina, ka finansu ieguldijumi tiks reali izmantoti, darbosies un bis pelnitsp&jigi.

Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts vertejums:

a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
¢) O punkti — nav vért&jums 0 punkti.

2 punktus sanem, ja:

= Skaidri un pamatoti ar izméramiem raditajiem aprakstita projekta rezultata uzturé$ana péc projekta ievieSanas.

= Planotas iegades/biivdarbi atbilst projekta merkim, tas atspogulots projekta budzeta un otradi.

= Projekta planotie darbi un iegades atbilst iesniedz&ja realajai finansu kapacitatei un sp€jai sasniegt projekta raditaju uzraudzibas perioda
(dokumentali pamatots).

= Pamatots kada veida projekta rezultats, t.i. produkts vai pakalpojums, biis pieejams sabiedribai.

= Ir sniegta skaidri saprotama, detalizéta informacija, ka iesniedzgjs nodrosinas projekta rezultatu uzturéSanu visu projekta uzraudzibas laiku t.i.
3 vai 5 gadus péc projekta realizacijas.

= lesniedzgjs ir noradijis informaciju, ka ir pieejami visi nepiecieSami resursi (finansu, cilvékresursi), kas nodrosina maksimalo projekta
rezultatu atdevi.

= Aprakstits, ka tiks pilnveidots projekta realizacijas rezultata izveidotais, pilnveidotais produkts vai pakalpojums.
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= Noradita sasniegta rezultata talaka attistiba, piem&ram, pilnveidoSana, papildinasana, jaunu noieta tirgus meklés$ana, sadarbibas partneru
mekl&Sana.
Informacija ir atspogulota gan projekta iesnieguma aprakstosajas sadalas, gan C.sadala.

1 punktu sanem, ja:

= Vispariga informacija, nav pamatota ar izméramiem raditajiem projekta rezultata uzturé$ana péc projekta ievieSanas. Nav pamatota vai ir
neskaidra saistiba starp mérki, finanSu kapacitati, sasniedzamo raditaju.

= Nav vai visparinati noradits kada veida projekta rezultats, t.i. produkts vai pakalpojums, biis piecjams sabiedribai, ka tiks sasniegts izvél&tais
raditajs (dokumentali pamatots).

= Nav sniegta skaidri saprotama informacija (vai ta ir vispariga) par to ka iesniedz&js nodro$inas projekta rezultatu uzturéSanu visu projekta
uzraudzibas laiku t.i. 3 vai 5 gadus p&c projekta realizacijas.

= lesniedzgjs visparigi (vai nav) noradijis informaciju, ka ir projekta isteno$anai un uzturéSanai pieejami visi nepiecieSami resursi (finansu,
cilvékresursi), kas nodrosina maksimalo projekta rezultatu atdevi.

= Visparigi aprakstits, ka tiks pilnveidots projekta realizacijas rezultata izveidotais, pilnveidotais produkts vai pakalpojums.

= Visparigi (vai nav) noradita sasniegta rezultata talaka attistiba, pieméram, pilnveidosana, papildinasana, jaunu noieta tirgus meklésana,
sadarbibas partneru mekléSana.

= Informacija ir atspogulota visparigi vai nav atpogulota ne projekta iesnieguma aprakstosajas sadalas, ne C.sadala.

Veértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
= Nav sniegta informacija par projekta dzivotsp€ju, nav izvélets un noradits sasniedzamais raditajs.

3.6. | Riski

Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértejums:

a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
¢) O punkti — nav vért&jums 0 punkti.
2 punktus sanem, ja:
= Noraditi un analiz&ti iesp&jamie riski.
= Risku apraksts sniegts ne mazak ka par projekta administrésanas, finansu, rezultatu, sasniedzamo raditaju riskiem.
= Identificétie riski noraditi prioritara seciba un aprakstitas to novérSanas iespé&jas.
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1 punktu sanem, ja:
= Nav identific@ti, analiz&ti vai visparinati aprakstiti iesp&jamie riski.
= Tie nav prioritez€ti, nav vai visparinati aprakstitas to noveérsanas iespéjas.

Vértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
= Projekta iesnieguma vai pavaddokumentos nav aprakstiti ne riski, ne to noverSanas iespéjas.

3.7. | Sezonalitates mazinasana

Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts vertgjums:

a) 2 punkti — augstakais,

b) 1 punkts — vidgjs,

¢) O punkti —nav vert&jums O punkti.

2 punktus sanem, ja:

= Projekts ir pilniba versts uz sezonalitates mazinasanu. Kriterija nemta véra nozare, kura uznémums darbojas vai projekta rezultata plano
attistities, iesp&jams sezonalitate nemaz nepastav. Sniegts pamatots apraksts projekta apraksta un/vai 1.pielikuma “Biznesa plana
kopsavilkums”, vai pievienoti papildus materiali.

= Ja sezonalitate ir identificéta, tad pamatots kadas darbibas planotas lai to p&c iesp&jas mazinatu.

1 punktu sanem, ja:
= Projekts ir dalgji versts uz sezonalitates mazinasanu. Kritérija nav nemta veéra nozare, kura uznémums darbojas vai projekta rezultata plano

attistities. Nav vai ir vispariga informacija projekta apraksta un/vai 1.pielikuma “Biznesa plana kopsavilkums”, nav ari pievienoti papildus
materiali.

= Sezonalitate nav identific€ta, visparigi noradits kadas darbibas planotas lai to pec iesp€jas mazinatu. No projekta apraksta, vai “Biznesa plana
kopsavilkuma”, vai pievienotajiem dokumentiem (ja ir pievienots) nav saprotams vai sezonalitate pastav, vai ir nepiecieSams kaut ko darit lai
to mazinatu, ko tada gadijuma plano darft.

Veértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
Projekts nav versts uz sezonalitates mazinasanu. Tas nav identificéts projekta un pievienotajos dokumentos, nav aprakstits, nav pieminéts, nav
pamatots, uznéméjdarbibas nozare nav vérsta uz sezonalitati.

3.8. | Darba vietas
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Kriterija tiek vertets vai tiek radita vismaz viena jauna darba vieta. Izv€loties So raditaju janem véra nosacijums, ka ta ir normala 40 stundu ned¢la
darba vieta. Tiek vertetas darba stundas nevis personu skaits.

Kriterija vertejums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértejums:
a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
c) O punkti —nav vert€jums o punkti.
2 punktus sanem, ja:
= Projekta rezultata radita vismaz viena jauna darba vieta. Par to sniegts pamatots apraksts.
= Projekta apraksta un Biznesa plana kopsavilkuma sniegts apraksts par katru planoto darba vietu, kas ir atbilstoSs vai saistits ar projekta
saturu.
= Naudas plisma jabiit ieklautai darba samaksai un nodokliem visu projekta uzraudzibas laiku par katru planoto darbinieku.

1 punktu sanem, ja:
= Projekta rezultata tiek saglabata esosa darba vieta.
= Projekta apraksta sniegts visparigs darba vietu apraksts vai nav aprakstits vispa.
= Projekta naudas pliisma nav pamatots atalgojums un nodokli atbilstosi valstt noteiktajai minimalajai algai.

Vértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
= Projekta nav noradita un aprakstita informacija par darba vietu.
= Naudas pliisma nav noradita nekada informacija par atalgojumu un nodokliem.

| Radita darba vieta ir darba vieta, kas paredzéta darbiniekam ar kuru ir noslégts darba ligums, nosakot noteiktu normalu darba laiku, vai fiziskas
personas saimnieciskas darbibas uzsaksana, vai vairakas darba vietas sezonas rakstura darbu veikSanai, kuras kopa nostradato stundu skaits kalendara
gada atbilst normalam darba laikam un kuras par to tieck maksatas valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas. Tas nozimée, ka pilna laika
darbiniekam ir janodroSina vismaz minimalas algas likme, ko nosaka LR likumdosSana. Projekta naudas pliisma ir jabiit informacijai par atalgojuma un
VSAOI samaksu darbiniekiem.

3.9. | Projekta izmaksas

Kriteérija vertéjums iedalas 3 pakapes, katrai noradits skaidrojums par ko tiek pieskirts veértgjums:
a) 2 punkti — augstakais,
b) 1 punkts — vidgjs,
¢) 0 punkti — nav vért&jums o punkti.
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2 punktus sanem, ja:

=

4 4 8

4

=N

=N

Pamatoti noradita projekta izmaksu atbilstiba projekta rezultatiem, tas noraditas atbilstosas, realas, korekti aprékinatas.

Projekta mérkis sakrit ar projekta pamatojuma un budzeta noradito informaciju.

Iesniedz&jam ir finansu kapacitate, pievienota pozitiva naudas pliisma, realajai tirgus situacijai planots projekta budzets.

Projekta rezultatam, iesniedzéja darbibas jomai un kapacitatei (resursiem — zinasanas, izejvielas, aprikojums utt.) un ieguldijumiem
jabut sameérigiem.

Projekta budZets ir izstradats aritmétiski precizi (t.i., nav matematisku kltdu), finanSu aprékins ir izstradats atbilstosi projekta iesnieguma
veidlapas prasibam, t.i., aizpilditas visas ailes, noradot izmaksu poziciju, mervienibu, vienibu skaitu, kop&jas izmaksas, sadalot izmaksas ar
PVN, bez PVN), precizi noraditas attiecinamas izmaksas, atbalsta intensitate %.

Noraditas projekta izmaksas ir atbilstoSas veiktajai cenu aptaujai, ir iesniegta visa nepiecieSama cenu salidzinaSanas dokumentacija, taja nav
kladu.

Iesniedz€ja saimnieciskas darbibas vai uznémuma darbibas naudas pliisma ir pamatota, icklauti visi ienémumi un izdevumi.

1 punktu sanem, ja:

=N

=
=

Nav vai visparigi noradita projekta izmaksu atbilstiba projekta rezultatiem, tas noraditas neatbilstoSas, nerealas, nekorekti aprekinatas vai
vispar nav noraditas.

Projekta mérkis nesakrit ar projekta pamatojuma un budzeta noradito informaciju.

Iesniedzgjs nav pamatojis savu finansu kapacitati, naudas pliisma nav pievienota, projekta planotas izmaksas neatbilst realajai tirgus
situacijai.

Iesniedz&jam nav skaidra finansu kapacitate, to nevar apliecinat vai pamatot. Nav pozitiva naudas pliisma vai ta nav samériga planotajiem
ieguldijumiem, visparigi, pavirsi, nepieméroti realajai tirgus situacijai sastadits projekta budzets.

Projekta rezultats, iesniedz€ja darbibas joma un kapacitate (resursiem — zinasanas, izejvielas, aprikojums utt.) un ieguldijumi nav
samerigi.

Projekta budzets ir izstradats aritm&tiski neprecizi (t.i., ir matematisku kladu), finansu aprékins ir pavirss, nav izstradats atbilstosi projekta
iesnieguma veidlapas prasibam, t.i., nav aizpilditas visas ailes, noradot izmaksu poziciju, mérvienibu, vienibu skaitu, kopgjas izmaksas,
sadalot izmaksas ar PVN, bez PVN), nekorekti noraditas attiecinamas izmaksas, atbalsta intensitate %.

Noraditas projekta izmaksas nav atbilstosas veiktajai cenu aptaujai, iesniegta cenu salidzinaSanas dokumentacija ir vispariga, nekorekta, nav
saprotama vai ta nav pievienota vispar.

Iesniedz€ja saimnieciskas darbibas vai uznémuma darbibas naudas plisma nav pamatota vai sastadita nekorekti, nav ieklauti visi
ien@mumi un izdevumi.
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Veértéjumu nesanem (0 punkti), ja:
=  Projekta pieejama informacija neatspogulo iesniedzgja finansu stavokli. Finansu informacija nav saprotama un pamatota, un neatbilst
projekta merkim, planotajam aktivitateém un sasniedzamajiem rezultatiem.
= Nav aprakstita, pievienota naudas plisma vai dokuments, kas pamato iesniedzgja finansu situaciju.

Kritérija tiek vertéts kada nozare planots uzsakt vai attistit savu

Tiek nemts véra Pretendenta projekta planotais darbibas uznéméjdarbibu. No projekta iesnieguma pieejamas informacijas jabiuit

3.10. | .. skaidram priekSstatam uz kuru nozari projekts attiecas.
virziens. - . . e e .

Var biit vairakas nozares, bet tiek nemta veéra prioritara nozare (projekta
pamatojusm-+budzets+naudas pliisma) un Vertéjums nesummgjas.

Pickrastes zvejnieciba 2 punktus sanem, ja projekts saistits ar piekrastes zvejniecibu.

.y 2 punktus sanem, ja projekta tiek uzsakta, attistita razoSanas nozare, radits

RazoSana .
razoSanas produkts.

Zivsaimniecibas produkcijas parstrade, 2 punktu sanem, ja projekta tiek attistits zivsaimniecibas produkcijas

majrazoSana parstrade, t.sk. majrazoSana.

1 punktu sanem, ja tiek radits jauns vai attistits esoSais pakalpojums.

Pakalpojums (iznemot tiirismu). o . . .
Pol (izr ) Kritériyjs neattiecas uz turisma nozari.

RazZoS$ana un pakalpojums 1 punktu sanem, ja planota gan raZoSana, gan pakalpojums.
Vertejuma tiek vertets publiska finanséjuma apmers, kas noradits

311 Atbalsta pretendenta pieprasita publiska finanséjuma projekta iesnieguma.

7 | apmers. Publiskais finans€jums ir, pieméram, 50 000 (attiecinamas izmaksas) x

50% (atbalsta %) = 25 000 (publiskais finans&jums).

0,00 — 19 999,99 eiro 2

20 000,00 — 39 999,99 eiro 1

40 000,00 un vairak 0

3.12. | Kopprojekts

Tiek vertéts vai planots 1stenot kopprojektu un vai tas atbilst
nosacijumiem.
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Kritérija vertéjums iedalas 2 pakapes, katrai noradits skaidrojums par
ko tiek pieskirts vertgjums:

a) 2 punkti — augstakais,

b) 0O punkti — nav vértgjums 0 punkti.

Tiek vertets vai planots 1stenot kopprojektu.
Vai atbilst nosacijumiem par kopprojektu.

Netiek Tstenots ka kopprojekts 0

KOPA iegiistamais maksimalais punktu skaits: 30

Lai projektu atzitu par SVVA stratégija atbilsto$u, tam jasanem $ads minimalais punktu skaits: 11
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